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[l senso della ristrutturazione della Ca’ di Dio
ivviata nel corso del quarto decennio del Cin
guecento ¢ la portata, in essa, del contributo
di Jacopo Sansovino, non si colgono appieno
nipercorrendo la storia dell™antica organizza-
zione assistenziale veneziana, E nemmeno
procedendo con analisi di carattere estetico
Per avviare una riflessione sull’intera vicenda
che st svolge in modi confusi e confusa
mente si conclude — ¢ sufficiente infatti regi
strare una circostanza di natura, per cosi dire.
siuridica: il fatto che la Ca’ di Dio & posta sot
o lo juspatronato del doge: “Item Hospitale
S. Marci, et Domus Dei sunt loca constructa
et aedificata propria pecunia Hll.mum Du-
cum
Dunque il vero protagonista di tutta I'opera
zione edilizia € il doge “regnante™ negli anni
che ¢ interessano: Pietro Lando
Questt — assunto alla massima carica della
Repubblica il 19 gennaio 1539 — ¢i appare co
me un continuatore della hinea politica di An
drea Gritu, Mintraprendente doge che 1o aveva
preceduto nel governo
Del resto, del Gritn eglht era stato uno degh
autorevoli elettori, ed era stato dal “23 a witto
il “38 uno stretto collaboratore, assumendo
con contiuita importanti ruoli nella compagi
ne della “Signoria™. Probabilmente ¢ proprio
per la garanzia di continuiti che Pietro Lando
poteva otlrire che egh viene assunto al doga
do i una sitwazione politica che Noligarchia
veneziana interpreta come un momento di
lransizione
Anche decidendo di occuparsi della Ca® di
Dio - per guanto stimolato, come vedremo.
da una specitica occasione — Pietro Lando si
wove 1 qualche modo nell’alveo di una in

azione gnttiana. Non tanto perché il “*Sere

Andrea aveva scelto di costruire la

1Ssimo’”
sua casa i “stile severo™ presso il convento
a due

der francescant osservanti, passi

dall™Ospedale delle Bocole™, confermando
quella sua tipica concezione politica che abbi
magnih

cenza pubblica e mediocritas privata. Ma per

na — come elementi complementari

che la famiglia Gritti aveva gia da tempo le
gato il proprio nome alla gestione di impor-
tant astituty assistenziali: non solo la celebre
“Pieta”, e proprio — la Ca” di Dio

Per meglio definire la natura e I'entita dei rap
porti tra la famiglia Gritti ¢ la Ca” di Dio sa-

rebbe necessaria una ricerca che non abbiamo

ma anche

condotto: ricerca che non potrebbe evitare
una ricogmzione delle carte d archivio della
Cancelleria Inferiore (I'ufficio che amministra
gl ati “privati” del doge. come sono quelli
CONNESSE al suoi juspatronati) ove & deposita
o, fra moltr altri, un fascicolo intitolato “Fre
dita Gritn 1449-1523
dunque, significativamente. in coincidenza

(11 tascicolo si chiude

dell’elezione al dogado di Andrea)

Non solo: bisognerebbe indagare sull origine
¢ sulla conclusione di quella “tutela™, eser

citata dal priore della Ca™ di Dio sui “figlioli
del g.m. Lorenzo Gritti”, tutela che concorre a
mantenere una spectale influenza della fami

glia sull’istituto (“'se pure non apparisce quale
tolo avesse tale famiglia sopra detto hospe

dale™, annota polemicamente uno storico set
tecentesco) fino al 1547, cioé proprio fino al
I"anno i cui witta la vicenda che ¢i accineia
mo ad esplorare giunge al suo epilogo

Di tutto c¢io Pietro Lando
re le implicazioni

oltre che conosce
poteva anche condividere
le motivazioni. perché la sua famiglia aveva
una tradizione non meno significativa nel
campo cartativo. (Poteva, fra I"altro, vantare
la tondazione, a Padova. di una “perpetua ha
bitazione™ ove venivano ospitati ¢ assistiti
‘dodeci padri di Famiglia con figli et figlie.)

luttavia, c¢i pare che Pietro Lando sia indotto
a scoprire un significato nuovo in quella pras
st carttativa che era stata praticata fino ad al
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lora (dai Gritti come dai Lando) come “virt
familiare™.

Siamo infatti nella congiuntura storica in cui
la formulazione di stampo erasmiano di pietas
e charitas si sta rapidamente evolvendo; e ba-
sta poco perché il dibattito sul problema della
salvezza dell’anima “per opere procedenti da
la carita™ si riveli uno dei temi pit significati-
vi del confronto teorico fra il mondo prote-
stante e quello cattolico.

Sono tutti argomenti su cui Lando viene por-
tato a riflettere fin dal momento della sua ele-
zione.

[ 1539 — gia angustiato dalle traversie della
guerra contro il Turco, da poco iniziata — & an-
no di carestia; “quel verno gran moltitudine di
poveri huomini, era concorsa per la fame in
Vinegia...; molti padri di famiglia con le mo-
¢li, et figlioli stando su barchette di, et notte
menavano la vita loro, dimandando limosina
a quelli che passavano, et ricorrevano alla mi-
sericordia dei cittadini, percioché era mancato
loro ogni altro modo di vivere”,

“Clementia et summa charitas™ — per usare
espressioni che ricorrono nell’elogio funebre
di Pietro Lando declamato dal Girello — sono
le virtir che ispirano il comportamento del do-
ge in questi mesi travagliati. Questo tratto vie-
ne riconosciuto come un connotato peculiare
del suo governo: in quanto egli *fu di buonis-
SiImMo animo verso ogni uno, et specialmente
verso 1 poveri”, scrive Pietro Marcello in un
passo dove il biografo non manca di mettere
in evidenza come questa attitudine travalichi
I"ambito della vocazione privata, dacché “con
il suo conforto et autorita faceva assaissimo
appresso la Signoria™. In tal modo la “cle-
mentia e gran caritd” (le “virtd” ricordate an-
che dal Girello) assumono un autentico signi-
ficato politico.

Lidea di una radicale ristrutturazione della
Ca” di Dio matura, embrionalmente, in questo
clima: nessun altro programma, del resto,
avrebbe potuto meglio configurarsi come atto
di charitas dogale. Ma per dare corso all’ela-
borazione di un'iniziativa del genere sono ne-
cessari ulteriori eventi: deve essere superata

I'emergenza della carestia: deve essere con-
cluso il confronto militare col Turco; deve
giungere a una pitl avanzata elaborazione il
dibattito religioso; deve infine — anche per le
particolari forme del costume politico locale —
presentarsi un pretesto di carattere ammini-
strativo che giustifichi un’operazione che in
qualche modo innova consuetudini e procedu-
re in vigore da secoli, nel campo dell’assisten-
za veneziana.

Tale pretesto si presenta nel 1542, Esso si
connette con I'esistenza, presso la Procuratia
di San Marco (alta magistratura deputata, an-
che, ad amministrare volonta testamentarie,
attraverso apposite “commissarie”) di un la-
scito cospicuo — di circa mille e duecento du-
cati — destinato da ser Zorzi Franchini a inter-
venti di miglioria e di manutenzione delle an-
tiche fabbriche della Ca’ di Dio.

La presenza di questo finanziamento una tan-
fum determina un interessamento diretto della
Procuratia di San Marco al restauro della Ca’
di Dio: ma determina anche una sorta di con-
traddizione istituzionale che ¢ bene mettere
subito in luce, perché condiziona i modi in cui
tutta la vicenda si sviluppa.

La Procuratia infatti — forte della sua autorita
e della sua diretta responsabilita nell’ammini-
strazione del lascito Franchini - ritiene di po-
ter svolgere il suo mandato intervenendo au-
tonomamente sulla Ca’ di Dio. Ma la sua li-
berta d’azione ¢ limitata dall’esistenza dello
Juspatronato, che obbliga i priori della Ca’ di
Dio a ottenere I'autorizzazione del doge per
ogni atto amministrativo relativo all’Istituto, e
particolarmente per quelli che comportano in-
vestimenti.

Cerchiamo dunque — data I'importanza che
essa riveste nell’ambito della nostra analisi —
di meglio inquadrare la curiosa situazione che
si viene a creare, utilizzando le parole di un
funzionario della Procuratia che, non senza
tradire un amore partigiano per I'ufficio in cui
lavora, dedica alla Ca’ di Dio un paragrafo
della sua monumentale opera storica Della di-
gnita dei Procuratori,

“Questo hospedale — egli scrive — fu soggetto
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alla Procuratia per soli cinquq u'm.li"‘. Pu.ss?u-
mo dedurre che la data in cui inizia il suo in-
(eressamento cade nel _I 542, dacché essd “fu
spossessata” di tale incombenza “lI'anno
1547"

Solo nel 1544 —ci fa sapere il funzionario — si
decide “Tinalmente™ la “rifabbrica”™ dell’ospe-
dale: prima di quella data — cioe fra il 42 ¢ il
"4 — sono state eseguite solo opere di manu-
tenzione.

Proprio nel corso di questi primi lavori si ge-
nera, ¢ lentamente matura, quella divergenza
di vedute che ¢ destinata a segnare la vicenda
della Ca’ di Dio, e la sua conclusione.

Alcuni procuratori fra i piu “progressisti” —
forse anche per I'effetto dello shock provoca-
to in alcuni strati della classe dirigente vene-
ziana nel 1543 dalla pubblicazione, a Venezia
appunto, del Trattato utilissimo del beneficio
di Cristo — sono portati a ritenere che una ri-
strutturazione radicale della Ca’ di Dio puo
essere ['occasione per inquadrare in nuovi pa-
rametri culturali quella concezione tardome-
dioevale che ancora ispira, a Venezia, le ge-
stione dell’assistenza. Ma gli uffici della Pro-
curatia — che comunque sono legati a prassi
burocratiche consolidate — non intendono atti-
vare un programma edilizio la cui portata
quasi certamente va al di la delle somme mes-
se a disposizione dal lascito affidato alla loro
amministrazione.

(Abbiamo una riprova di questa preoccupa-
z1one in una deliberazione assunta pit avanti,
nel maggio 1545, quando le resistenze degli
uffici della Procuratia stanno per essere vinte.
In essa, gli uffici riversano su altri - sugli am-
ministratori della Ca’ di Dio, e quindi indiret-
tamente sul titolare dello juspatronato — I'one-
re ¢ lu responsabilita dello “sfondamento™
della spesa che fosse determinato dalla deci-
sione di procedere a un intervento radicale,
cloe alla “rifabbrica™ del complesso. “Per il
far veramente di detta fabbrica — recita la deli-
berazione ~ le siano attribuiti li ducati mille et
dusenti in cerca delli quelli & debitrice la co-
misaria del quondam ser Zorzi Franchini al
ditto hospedale. Et in caso che detti ducati

mille et dusento non supplissero al finir del
ditto hospedal, 1i siano obligati item de le in-
trade de dicto hospedal ogni anno ducati tre-
sento fino al compimento del dicto hospedal, i
qual ducati tresento se habbia tuor de anno in
anno et non accomodarse de quelli avanti trat-
")

Quindi, nel momento in cui gli uffici della
Procuratia si accingono a intervenire nella Ca’
di Dio, nel 1542, essi intendono attenersi a
criteri che potremmo definire di “straordinaria
manutenzione”. E quando, nel 1544, debbono
tuttavia riconoscere che non ¢ possibile proce-
dere senza qualche intervento piu radicale, es-
si Si attestano e si ancorano a una “imposta-
zione riduttiva”™ che consente di non mettere
in discussione I'antico criterio di aggregazio-
ne che nei secoli precedenti aveva formato il
complesso, quasi casuale, della Ca’ di Dio.
Questo vale sia che si proceda alla ricostru-
zione degli alloggi minimi (le “camere over
casette”™ ove sono ricoverate le “povere™) “nel
medesimo loco ove le se aritrovano al presen-
te” — previa dunque una demolizione dell’esi-
stente — sia che si proceda all’edificazione ex
nove di un nuovo corpo edilizio nel “loco va-
cuo over era "horto che varda verso i forni™.
Si noti bene che la seconda, fra le due solu-
zioni, ipotizza comunque un programma di
opere abbastanza vasto e innovativo. Vasto,
perché essa implicitamente preannuncia la
possibilita di un ulteriore intervento su quei
manufatti — quelli che contengono le “casette™
— che con la prima delle due ipotesi di inter-
vento sono riconosciuti come irrecuperabili. E
innovativo: perché essa ipotizza 1'occupazio-
ne. a fini edificatori, di uno spazio “‘esterno”™ a
quel recinto che per secoli ha delimitato
I"*hospedale™ della Ca’ di Dio.

Il “loco vacuo™ infatti non pud essere entro
I"antico perimetro dell*hospedale™ che la xi-
lografia incisa da Jacopo de’ Barbari nel 1500
¢i mostra saturo di costruzioni e fabbricati
d’ogni tipo. L'*horto™ &, con ogni probabilita,
sull’ampia riva che si apre a meridione, nello
spazio rettangolare che ¢ delimitato a ponente
dall’antico oratorio e a levante dai “forni”.



(Questi “forni” sono quelli. a servizio dell” Ar-
senale, che occupano interamente il fabbrica-
to che sorge a fianco della Ca’ di Dio, al di la
della stretta calle che la delimita a levante).
La decisione non ¢ da poco; anche perché
sembra essere incerto il diritto di proprieta del
suolo di cui siipotizza 'occupazione (€ per
questo che si usa il verbo al passato — “ove
era I'horto™ — messo I come a sottintendere
una preesistente concessione o, in qualche
forma indefita, un antico diritto d'uso).

Ma ["ampiezza del programma non & assunta
come spunto per una riflessione che coinvol-
ga I'assetto generale della secolare agglome-
razione edilizia che costituisce la Ca’ di Dio.
Quasi a ridurre la portata innovativa della
Proposti, essia viene presentata come una So-
luzione elaborata per esigenze di carattere
funzionale e igienico: “per far ditte casette piu
comode et con mazor luse™.

L impostazione riduttiva™ che la Procuratia
adotta ¢ certamente il risultato di una decisio-
ne assunta quando le divergenze di opinione
fra “progressisti” e uffici si sono gia manife-
state (come presto avremo modo di verifica-
re). ¢ viene mantenuta anche nelle procedure
he si adottano per presentare al doge il pro-
gramma edilizio.

Si noti bene che questo passo & inevitabile,
sussistendo lo juspatronato. Poniamo atten-
zione, dunque, a come si svolgono gli eventi.

a Procuratia non invia al doge un procurato-
e; essa preferisce notificare a lui I'orienta-
nento degli uffici nel modo piu burocratico
he si possa immaginare: attraverso un fun-
1onario, il notaio Alvise Bonsaver.

I doge perd non viene colto di sorpresa da
juesta procedura, e assume un atteggiamento
eciso che ¢i permette di capire quale fosse -
i nell’agosto 1544 — il suo intendimento.
tetro Lando prende atto della circostanza che
n intervento edilizio radicale & necessario
‘per esser le camere over casette vechissime
t che minazano ruina™; ma afferma, affron-
ando il tema della loro ristrutturazione, “che
I carico di questo era sta da per Sua Serenita
illi CLmi ms. Pietro ¢ ms. Vettor Grimani i
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quali si dieno conferir con li maestri et proto
et far quello che sia pit utile et comodo per le
opere del ditto hospedale™.

Facciamo caso alle parole. Innanzitutto il do-
ge rivendica I'iniziativa, richiamando una sua
precedente decisione (“era sta da”): in secon-
do luogo indica coloro che sono stati da lui
designati (facendo capire che la designazione
di due procuratori non va intesa come una de-
lega rilasciata alla magistratura cui apparten-
gono entrambi 1 due autorevoli personaggi).
Infine egli richiama la necessita di avere an-
che il parere del proto della Procuratia di San
Marco. cio¢ di Jacopo Sansovino.

Tutto quanto abbiamo detto fin qui — sull’esi-
stenza di una divergenza di opinioni all’inter-
no della Procuratia, e sulla scelta di un™impo-
stazione riduttiva™ con cui gli uffici cercano
di contrastare il pensiero di Pietro Lando -
trova, nell’evidenza dellatteggiamento assun-
to dal doge, una riprova abbastanza chiara. E
a confermare I'entita del contrasto basta rile-
vare che, dopo la sortita del doge. servono
ben dieci mesi — in cui evidentemente si alter-
nano scontri, mediazioni, attese — perché gli
uffici della Procuratia si decidano a ritornare
sull’argomento.

In questo lasso di tempo maturano due accor-
di, che si registrano nella deliberazione del 19
maggio 1545: uno per regolare le procedure
decisionali. e uno per cercare di chiarire I'im-
postazione architettonica dell’opera program-
mata.

Vediamo il modo, davvero diplomatico, in cui
viene regolata la questione delle competenze.
per non offendere i principi sanciti dal doge e
tuttavia per mediarli con le esigenze espresse
dagli uffici della Procuratia.

Vettor Grimani e Pietro Grimani accettano di
sottoporre il risultato del proprio lavoro al
collegio dei procuratori a cui entrambi appar-
tengono: e la Procuratia, per parte sua, am-
mette di occuparsi di tutta la materia “per il
nome di quelle Signorie che intervengono in
hospedale™, cioé proprio in rappresentanza di
coloro (Vettor e Pietro Grimani) che erano
stati designati dal Lando.
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Ma non ¢ meno interessante 1'accordo rag-
siunto in merito all’'impostazione architettoni-
ca del progetto. Evidentemente la Procuratia
vuole scongiurare I'ipotesi che la ristruttura-
sione della Ca’ di Dio possa dare avvio a
un’operazione di renovatio riconducibile ai
criteri di pubblica magnificenza che erano sta-
1i adottati nel foro marciano. La nuova fabbri-
ca — recita la deliberazione del 19 maggio
1545 — “far non si possi di pietra viva nella
faza di quella, né con colonne, salvo che le
porte, balconi, gorne, modioni delle nappe. et
(uesto per fare le cose con mazor avantagio™.
Vettor Grimani non ha difficolta ad accettare
questa limitazione: perché in lui — secondo la
nostra interpretazione — ¢ chiaro il principio
che la ristrutturazione della Ca’” di Dio ¢ un at-
to che si pone in relazione al piano di renova-
rio del foro marciano solo in termini dialettici:
perché essa intende essere una manifestazione
di valori etici, che sono complementari a
quelli politici, e quindi da essi distinti. Quindi
la rinuncia alla pietra (sinonimo di edilizia co-
stosa) e I"adozione di uno “stile severo™ sono
anche per lui atti possibili e, anzi, opportuni.
N¢ una decisione del genere pud offendere Ja-
copo Sansovino, la cui cultura ¢ lambita da
suggestioni etiche e attraversata da tematiche
religiose di stampo evangelico. In quest’otti-
ci, anzi, converrebbe considerare anche la cir-
costanza che la Ca’ di Dio ricade nella giuri-
sdizione della parrocchia di San Martino, e
che al pievano di questa spetta la gestione del-
I"oratorio dell*hospedale™. Perché ¢ appena
del 1540 — cioé cinque anni prima degli even-
ti che stiamo studiando — la decisione di pro-
cedere alla riedificazione della chiesa di San
Martino (il cui cantiere inizia probabilmente
solo nel 1546) su “modello™ di Jacopo Sanso-
vino, per iniziativa del pievano Antonio Con-
tarini (che & canonico dogale): di modo che la
“povertd” di San Martino e la rinuncia a ogni
magnificenza nella vicina Ca’” di Dio tendono
ad apparire come momenti di una medesima
riflessione.

Ma - al di 1a delle schermaglie e delle intese
ambigue di cui s'¢ detto — ¢ certo che la deli-

berazione del 19 maggio segna una vittoria
del doge, o per meglio dire del “partito” che
in lui trova espressione. Per due motivi: in-
nanzitutto perché si giunge, comunque, alla
decisione “che esso hospedale sia de novo fa-
bricato™ (decisione che scarta definitivamente
i procedimenti proposti dagli uffici della Pro-
curatia attraverso la relazione presentata al
doge dal notaio Bonsaver): ¢ in secondo luo-
go perché si decide che la nuova fabbrica sia
eretta con quel “modo ¢ modello che sard fat-
to per maestro Jacopo Sansovino protho™.

La resistenza residua del “partito™ avverso
(che probabilmente continua a coagulare la
maggioranza dei procuratori) si esprime tutta
attraverso quel verbo: “sari fatto™, In questo —
nella coniugazione al futuro — ci pare di rico-
noscere un estremo tentativo di rinvio. La co-
sa appare ancor piut evidente se si considera
che. a sentire quella deliberazione, questo
“modello” non deve pol essere messo in atto
se non & ** prima approbato per essi Signori
Clarissimi Procuratori per la mazor parte a
bossoli ¢ balote™ (dove la previsione di una
decisione da assumere a maggioranza, nel
corso di una votazione segreta, tradisce la
speranza che tutto, ancora, possa essere ri-
messo in discussione). Insomma — ribadisco-
no gli oppositori del Lando - “non si possi
cominciar fabbrica se prima non sard appro-
bato detto modello™. 11 fatto & che il modello
di Jacopo Sansovino ¢ gid predisposto, ¢ non
pud non avere avuto I"avallo, anche, di Pietro
Lando che I'aveva in sostanza commissiona-
to. Le insistenti asserzioni sulle modalita di
approvazione, quell’uso del verbo al futuro,
esprimono — secondo noi — solo I'imbarazzo
che provano gli uffici della Procuratia nel cri-
ticare un progetto approvato dal doge. In una
situazione del genere — con un procedimento
che & tipico della mentalita della classe politi-
ca veneziana — si fa finta che il “modello™ an-
cora non esista.

La riprova di tutto cid si ottiene con alcune
considerazioni.

La principale & che — dopo questa deliberazio-
ne — basta un mese (il tempo necessario per
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avvisare il doge e riconvocare 1 procuratori)
perché il “modello™ venga approvato; e basta-
no soli altri tre giorni, dal 19 al 22 giugno,
perché gli imprenditori siano in grado di for-
mulare le loro offerte, partecipando alla gara
d"appalto indetta dalla Procuratia.

Ma vorremmo poter utilizzare, a sostegno di
questa interpretazione, anche un altro argo-
mento. La deliberazione assunta in Procuratia
il 19 maggio — un mese esatto prima della de-
cisione finale — usa un’espressione singolare:
non parla solo di “modello™, ma fa riferimen-
to a “quel modo e modello qual sara fatto per
maestro Jacopo Sansovino protho™: il “modo™
evidentemente sta ad indicare i criteri con i
quali deve essere condotto I'intervento,

Tali criteri sono riassunti in un'espressione:
“che esso hospedale della Cha di Dio sia de
novo fabricato, principiandosi a fabricar al
canton della Chiesa verso il canal Grande"
(il corsivo ¢ nostro).

Ma come potevano i procuratori conoscere
I"esistenza di un “modo™ del tutto anomalo
(come sara quello proposto da Sansovino) se
non fosse gia stato a loro sottoposto un pro-
getto globale?

Lo sviluppo della vicenda, peraltro, sta tutto a
indicare che il “modo™ ha implicazioni non
meno rilevanti, per alcuni aspetti, dello stesso
progetto cui la Ca® di Dio avrebbe dovuto
conformarsi: e che anche contro di esso si ap-
puntano gli oppositori dell’iniziativa patroci-
nata da Pietro Lando.

La deliberazione del 19 giugno - che sancisce
una decisione finale sia sul “modo™ che sul
“modello™ — “viso et bene considerato model-

o facto per magistrum Jacobum Sansovinum
protum cerca fabricam fiendam™ — approva

anche la successione degli interventi con cui

esso dev'essere attuato, asserendo che i lavori

debbano prendere avvio “incipiendo destruere

ecclesiam super angulum versus canalem ma-

gnum” (ove per “canal grande” - 1o stesso (o-

ponimo usato sulla deliberazione del 19 mag-

210 — deve intendersi quello che oggi noi

chiamiamo “bacino di San Marco™).

L'ipotesi stessa di distruggere una chiesa per
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occuparne il sedime con edifici che hanno
funzioni diverse da quelle sacre & un atto qua-
si inconcepibile: soprattutto per la cultura ve-
neziana, che riconosce nella consacrazione di
un sito un valore di continuita che di per sé
inibisce ogni ipotesi di manomissione. 1. atto
di distruggere una chiesa & perd eccezionale

anche da un altro punto di vista: perché a le-
gittimarlo non ¢ sufficiente né il consenso del

parroco né quello delle autorita ecclesiastiche

locali. E necessaria un’autorizzazione papale;
e in effetti Paolo 111 la rilascia nell’anno X111
del suo pontificato, ciog appunto nel 1545,

Su questo punto merita di soffermare un atti-
mo I"attenzione. anche per ribadire concetti
che. in altre forme, abbiamo gia espresso. 11
fatto che tre giorni appena dopo la decisione
di procedere alla ristrutturazione della Ca’ di
Dio si possano gia appaltare le opere, sta a si-
gnificare che gia esiste |'autorizzazione papa-
le. L'intervento pontificio non solo presuppo-
ne I'esame e I"approvazione di un “modello”
che giustifichi I'iniziativa in modi plausibili,
ma presuppone un interessamento delle mas-
sime autorita della Repubblica. Tutte cose che
ci riportano nel cuore delle divergenze ¢ delle
tensioni che prima abbiamo cercato di illu-
strare.

La distruzione della chiesa & imposta anche
da considerazioni di natura strettamente edili-
zia, connesse alla realizzazione del primo lot-
to di lavori.

Questo lotto ~ che & oggetto di una gara d’ap-
palto vinta, nel giugno del 1545, da “maistro™
Stefano e da “maistro™ Michele - investe, evi-
dentemente, quegli edifici antichi *che mina-
zano ruina™; cioe il fabbricato a due falde
lambito dal rio che delimita a ponente la Ca’
di Dio e I'altro fabbricato adiacente. di eguale
impianto. Questi due fabbricati - che sembra-
no quasi due capannoni nella rappresentazio-
ne di essi che ci ¢ offerta dalla xilografia del
de” Barbari - contengono i ventiquattro mi-
nialloggi (“camere over casette™) che si vo-
gliono rinnovare. Queste fabbriche hanno evi-
dentemente una distribuzione interna a doppio
corpo, con un corridoio centrale che divide

un
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una serie di camere che si affacciano sul rio, e

, serie che si affacciano su un cortile inter-
no. Tale corridoio € privo di finestre, se non

<ulla testata nord, e quindi ¢ male illuminato.

Per ottenere ventiquattro unitd nuove — “piu

comode e con mazor luse™. come ¢i si propo-

neva di fare anche con I"™*impostazione ridut-
tiva’ esposta dal notaio Bonsaver — Sansovi-
no cambia tipologia edilizia: e adotta una di-
ribuzione delle unita a corpo unico, con af-
faccio delle unita sul canale e con un asse di
collegamento alle spalle. In tal modo egli ot-
tiene. oltre che una ventilazione trasversale,
anche una migliore illuminazione, perché
["asse di collegamento alle spalle delle “came-
e’ siaffaceia su uno scoperto interno che ri-
sulta — in virti della rinuncia del corpo doppio
pitt ampio del preesistente.

Per ottenere delle camere “pit comode™ San-
sovino prevede che il nuovo edificio - a cor-
po singolo, come si ¢ detto — si sviluppi in al-
lezza: per tre piani (e non per quattro come
oggei esso siopresenta, in conseguenza di una
successiva sopraelevazione). Ma anche con
tre piani di altezza — con otto camere per pia-
no. di modo che viene soddisfatta la richiesta
di ventiquattro unita abitative — & necessario
che il corpo di fabbrica si allunghi rispetto al
precedente, che aveva solo sei “camere” per
ciaseun lato del suo doppio corpo, su due pia-
ni. Ledificio — crescendo verso sud — inevita-
bilmente coinvolge il sedime dell’antico ora-
torio posto al di fuori del recinto della Ca® di
Dio. sull’ampia riva meridionale, prospiciente
il “Canale di San Marco”.

Questo procedimento corrisponde a quel
“modo™ che la deliberazione della Procuratia
avalla nel giugno del 1545, ove @ detto che
intervento si sviluppa a partire dal vertice
“super angulo versus canalem magnum usque
ad rippam que respondit super rivulum, quem
cavare per aligum modum non possint™.

I contratto di appalto stipulato dai “maistri™
Stefano e Michele abbina quindi in un’unica
Yperazione “le ventiquattro camere e la chiesa
dello Spedale delle povere della Ca™ di Dio™
la demolizione della chiesa & un’operazione
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che non sarebbe stata concepibile, infatti, sen-
za che venisse contestualmente avviata la co-
struzione di una nuova aula sacra. Si ¢ detto
“contestualmente™; ma forse si sarebbe dovu-
to dire prioritariamente. In effetti sappiamo
che il vicario patriarcale compie diversi so-
pralluoghi (di cui restano dei verbali, dai quali
si possono ricavare informazioni interessanti
sulla modalita di conduzione dei lavori) per
sincerarsi che non vi siano ritardi nella costru-
zione della nuova aula religiosa e per solleci-
tare — quasi a risarcimento della “scandalosa”
demolizione - che la nuova aula sia pit gran-
de di quella preesistente.

La costruzione della nuova aula si realizza at-
traverso un procedimento che potremmo defi-
nire di “traslazione™ dell’antico oratorio: una
traslazione verso levante, su quel “terren va-
cuo”, cui abbiamo gia fatto cenno, che stava
fra I"antico oratorio e i “forni” a est della Ca’
di Dio. Cosi facendo, Sansovino recepisce
dunque I'indicazione offerta dal notaio Bon-
saver sulla possibilita di occupare quel terreno
esterno, “ove era |"horto”, con il risultato di
mantenere entro la superficie della nuova aula
la porzione settentrionale del vecchio orato-
rio: quella pitt sacra. perché qui (secondo i ca-
noni) sorgeva |"altare antico.

A confermare questa interpretazione del pro-
cedimento edilizio predisposto da Jacopo
Sansovino pud essere utile osservare |'anda-
mento della facciata attuale della Ca’ di Dio,
che mostra una singolare inflessione (su cui
finora nessuno ha posto attenzione). Tale in-
flessione non “cade™ in corrispondenza del
vertice sud-est del corpo edilizio delle came-
re: ma cade in un punto posto pit a levante,
sulla parete della chiesa “nuova”™. Evidente-
mente 1 “maistri” impegnati nella realizzazio-
ne dell’opera — mossi da quella ricerca di
“avantagio™, che ispira costantemente gli uffi-
¢i della Procuratia — hanno riutilizzato le fon-
dazioni dell’antico oratorio; e hanno traman-
dato cosi, a noi, un indizio prezioso.

Fin qui — indagando il “modo™ in cui si sareb-
be dovuta realizzare la ristrutturazione della
Ca’ di Dio — abbiamo fornito, della vicenda,
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una lettura fondata su considerazioni di natura
eminentemente edilizia,

Ma ¢ chiaro che una simile lettura ¢ insuffi-
ciente: non pud essere solo per un insieme di
motivazioni tecniche o costruttive, infatti, che
siavvia un’operazione controversa che com-
porta, fra I"altro, la demolizione di una chiesa.
Per intendere appieno la vicenda bisogna dun-
que spostare I"attenzione sul “modello™ che ¢
il presupposto stesso che induce e giustifica
questo travaglio decisionale e operativo,

In assenza di documentazione ulteriore cer-
chiamo di raccogliere alcune informazioni del
complesso della Ca® di Dio. prendendo in esa-
me la planimetria attuale.

Sappiamo che alcune murature sono state co-
struite “come da m. Jacopo Sansovino viene
ordinato™, perché rientrano nel primo lotto di
lavori, da lui diretto.

Fra queste sono certamente i due lati maggiori
del corpo edilizio delle ventiquattro “camere”
e il lato settentrionale (quello interno, per in-
tenderci) della “nuova™ chiesa. Dire che i due
lati del fabbricato sansoviniano sono tra loro
paralleli ¢ superfluo; ma osservare che essi
sono ortogonali al muro settentrionale della
chiesa ci consente di dedurre che il proto in-
tendeva realizzare. entro il complesso della
Ca’ di Dio, un ampio cortile. (Forse alla rea-
lizzazione del cortile si pud riferire anche la
costruzione di una parete, opposta al lato set-
tentrionale della chiesa, al vertice opposto
della facciata interna del corpo edilizio delle
“camere”; ma in assenza di un rilievo attendi-
bile una affermazione di tal genere deve esse-
re ancora rinviata., )

Questo cortile doveva essere, probabilmente,
Quadrato. Un asse di esso & quello che si atte-
sta sul portale d’acqua che si apre sul rio di
San Martino: I'altro asse si sarebbe attestato a
sud, contro il fianco della nuova chiesa.

Sul lato nord sarebbero state costruite le scale
per salire ai due piani in elevazione. (La pic-
cola scala esistente. posta sull’angolo sud-
ovest del cortile, ¢ un elemento aggiunto du-
rante il dogado di Alvise Mocenigo — il cui
stemma appare scolpito in un elemento di pie-

tra = durante il settimo decennio del secolo,
quando ormai ¢ abbandonata I'ipotesi di co-
struire il settore nord secondo il modello san-

soviniano).

Questo grande spazio centrale avrebbe avuto
un aspetto austero, quasi laconico nella po-

verta dei suoi elementi: le facciate sono scan-

dite da aperture ad arco che illuminano I'asse

di distribuzione alle spalle delle camere; aper-
ture costruite senza alcun ornamento (come si
vede nelle fotografie del cortile prima del pre-
cedente restauro) e senza “piera viva'.

E proprio questa austeritd, questa spazialiti
elementare, il senso architettonico di questa
corte interna: essa assume il ruolo, in definiti-
va, di elemento ordinatore attorno a cui si vie-
ne a comporre “de tempo in tempo™ (per usa-
re un’espressione che appare nella delibera-
zione della Procuratia del 19 maggio) un
blocco edilizio unitario che ha — anche in ter-
mini figurativi — una evidenza e una chiarezza
che sono assenti nell’agglomerato tardome-
dievale della vecchia Ca’ di Dio.

Questo blocco edilizio incorpora sul suo lato
meridionale — ormai lo sappiamo - una chie-
sa, che si sviluppa con un andamento est-ove-
st. Per ora non possiamo pronunciarci sulla
lunghezza della chiesa che — dacché avrebbe
dovuto avere “maioris amplitudinis” rispetto
alla precedente, come pretendeva il vicario
patriarcale — avrebbe probabilmente occupato
tutta la distanza fra la testata del corpo di ca-
mere adiacente al rio e quella del corpo di ca-
mere adiacente alla calle che lambisce i forni.

L'adozione di una tipologia del genere — che
fonda I'organizzazione di un “hospedale™ sul-
la presenza di un ampio cortile interno — non
sorprende: perché si tratta di una soluzione
che ¢ stata adottata, ormai, in alcuni dei pid
importanti ospedali “moderni” d'ltalia.

Ma essa in Venezia sottintende forse un ri-
chiamo a una precedente iniziativa — promos-
sa anch’essa in forza di un antico juspatrona-
to: avviata anch’essa a conclusione di una
prova militare. durissima, con il Turco - quale
¢ la progettata costruzione di un “hospedale™
intitolato al nome di Gesir Cristo. Tanto pii

doy ulc
ni
di Dio.
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‘he questa istituzione assistenziale avrebbe
8

, soreere in un lotto prospiciente il “ca-
le di San Marco”™, poco piu a est della Ca

La ristrutturazione della Ca® di Dio, dunque,
poteva in qualche modo essere intesa dai ve-
neziani anche come un tentativo di risarcire la

citta del mancato adempimento di quel piu

Antico proposito: e questo atto era 1'0.rsc Sf:n‘li-

1o come dovuto nel momento stesso in cui I"a-

rea, originariamente assegnata all*hospedale

de Jesu Christo™, andava ormai mutando de-

stinazione. .

Ma. per meglio intendere il senso chl intera

vicenda, si porti attenzione ai pochi elementi

architettonici superstiti di matrice sansovinia-

na.

Si tratta di due finestre che — nel breve tratto
di facciata in cui esse sono collocate — sor-

montano due portali, Esse — con il timpano
che le orna — non sono molto diverse da quel-
le che Sansovino aveva piazzato sulla facciata
di Santo Spirito, nell’isola omonima; come
quelle esse rinunciano ad esibire una com-
plessa ricerca formale. 1l loro messaggio ¢ di
natura diversa: ¢ in quel manifestarsi come
clementi tipici dell"architettura civile.

Questo particolarissimo carattere “laico™ della
facciata — che quindi, anziché esaltare, cela la
presenza di un’aula religiosa al centro della
composizione — sarebbe risultato clumpqmu-
mente evidente se il progetto sansoviniano
fosse stato compiutamente realizzato, perché
le finestre si sarebbero ripetute su un’ampia
superficie con ritmo seriale. (Anche I'asse del
corridoio alle spalle delle camere prospicienti
i rio di San Martino “cade™ in corrispondenza
della ripartizione modulare su cui sono poste
le due finestre “originali™.)

La charitas del doge dunque. nel momento in
Cui si manifesta — e proietta verso il foro mar-
Crano un'immagine di sé — non solo rinuncia
ad ogni forma di magnificenza: non solo adot-
i uno stile “severo™. Essa mostra anche di
adeguarsi alle forme adottate, proprio in que-
£li anni. dai promotori della costruzione
dell™hospedale degli incurabili”. Pietro Lan-

do dunque — ma con lui anche Vetor Grimani
¢ Jacopo Sansovino — si ricollegano ideal-
mente all'azione di quel settore della classe
dirigente veneziana che ¢ animato da una for-
ma di religiosita “moderna”™ e che — anche con
essa — tende a farsi interprete di un progetto di
rinnovamento che ¢ insieme culturale e politi-
co.

?
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Ci sia consentito — pur nell’'economia di que-
ste note — un inciso.

Non possiamo tacere, infatti, che la lettura
della planimetria attuale della Ca® di Dio e un
confronto di essa con la veduta del complesso
trasmessaci da Jacopo de’ Barbari solleva de-
eli interrogativi cui non sappiamo rispondere.
Abbiamo gia detto - studiando la planimetria
¢ 1 suoi “accidenti”™ — che I"allineamento del
primo tratto della facciata (fino alla “flessio-
ne” di cui abbiamo detto) coincide con quello
del muro laterale dell’antico oratorio. Se que-
sto criterio di riuso delle antiche fondazioni
fosse stato utilizzato in modo generalizzato
dovremmo ritrovare, nell’attuale pianta, an-
che IMallineamento delle altre murature della
chiesa e dei “capannoni™ che ad essa si atte-
stavano ortogonalmente, a nord, come ¢ bene
testimoniato dalla xilografia del 1500. Invece
il corpo edilizio delle camere appare ruotato
rispetto all’asse dell’antica chiesa. L'allinea-
mento delle antiche murature, ortogonali alla
chiesa primitiva, si ritrova solo nel settore
nord del complesso.

Questa osservazione potrebbe indurci, con
tutte le cautele del caso — a ritenere che San-
SOVINO avesse concepito per tutta la Ca® di
Dio un “modello™ assai pit radicale di quanto
non si sia finora supposto: egli avrebbe ciog
impresso alla fabbrica dell"*hospedale™ una
sorta di rotazione, che avrebbe modificato —
fra I"altro — anche la direzione del rio di San
Martino. (Che sia per questo che nella delibe-
razione del 19 giugno 1545 appare quell'am-
monimento severo sulla “rippa super rivolum,
quem cavare per aliqum modum non pos-
sint”™?) Se davvero si potesse concludere che
Sansovino avesse concepito un progetto tanto
radicale, si dovrebbero riconsiderare tutte in-
sieme le vicende della Ca’ di Dio, la ricostru-
zione della chiesa parrocchiale di San Marti-
no e i piani di riordino dell’ Arsenale (di cui
Pictro Lando era stato autorevole “patrono™),
perché solo un ambizioso “piano™ potrebbe
spiegare un’operazione edilizia che appare al-
trimenti inaudita rispetto alla consuetudine
edilizia veneziana.

Se il discorso che abbiamo svolto fin qui &, in
qualche sua parte, deduttivo, se la ricostruzio-
ne del “modello™ che abbiamo or ora offerto &
~ pitt che altro — concettuale, una ragione ¢’¢.
Appena cinque mesi dopo I'inizio dei lavori,
mentre Sansovino sta dirigendo il cantiere,
muore Pietro Lando che era stato promotore
dell’iniziativa. La crisi di tutta I'iniziativa ma-
tura con rapidita: gia nel giugno del 1547 Ja-
copo Sansovino deve liquidare I'impresa che
aveva assunto i lavori (due anni innanzi) e che
deve ritirarsi senza averli conclusi®'.
Francesco Doni. eletto a successore del Lan-
do, concorda che sia “conveniente quella fab-
brica finir”, ma assegna I'appalto a un im-
prenditore di sua fiducia, il “maistro™ Loren-
70, che ¢ chiamato perd a portare a termine
solo alcune opere. Pochi mesi dopo, nel di-
cembre, il doge annulla ogni precedente dele-
ga alla Procuratia di San Marco, esautorando
cosi, assieme a Pietro e Vettor Grimani, anche
il proto di quella magistratura, ¢ revoca a sé —
in forza dello juspatronato — ogni decisione
sulla Ca” di Dio. Per dirla con le parole del
Todeschini: il doge Francesco Dona fece
chiamare uno dei Gastaldi della Procuratia, ¢
li diede commissione di ordinare alli Procura-
tori di non doversi pitl ingerire in cosa alcuna
spettante a detto ospitale™

Non si tratta di un atto estemporaneo. Anche
questa vicenda ¢ manifestazione di una crisi
pit ampia, che appare in tutta la sua comples-
sitd se si considerano, insieme, una serie di
“incidenti” che inceppano I'intero processo di
quella renovatio che impegna Sansovino a
fianco di Vettor Grimani, da pit di un decen-
nio: fra questi. le difficolta che egli incontra la
gestione del cantiere della Libreria, la revoca
del mandato a Jacopo per il cantiere della
Zecca e le resistenze incontrate dall”architetto
tosco-romano nell’ambito delle iniziative edi-
lizie avviate nell’area realtina,
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A\PPENDICE DOCUMENTARIA

poc. |

\SV. Procuratori de Supra, Chiesa di San Marco, Ac-
orum. Reg. 127, ¢. 197, 19 maggio 1545. (11 medesi-
o documento & reperibile in ASV. Cancelleria Infe-
fore, Doge. b, 264, fascicolo ¢.)

i clarissimi Signori Procuratori de Supra la chiesa di
S Marco videlicet misser Nicold Bernardo, misser
Zunne de Leze quondam misser Michiel, misser An-
tonio Capello, misser Pietro Grimani et misser Victor
Cirmmani. absenti 1i altri soi collegi. Considerando il
misogno del hospedal della cha de Dio cerca le stantie
\In\\: habitano le povere del dicto loco, le qual vano
i1 ruina, et volendo sue Signorie per il nome de quel-
e intervengono in hospedal provedere a questo accio-
ché esse povere possino secure et comodamente habi-
tar in dicto loco, hano deliberato et terminato a bosoli
ot hullote che esso hospedal della chi de Dio sia de
novo fabricato, principiandosi a fabricar al canton
delli chiesa verso il Canal Grando con quel modo et
modello gual serd fatto per maestro lacomo Sansovi-
no proto el qual modello sia prima approbato per essi
clarissimi Signori Procuratori per la mazor parte a bo-
soli et ballote. né si possi principiar fabrica alchuna se
prima non sari approbato detto modello,
Per il far veramente de detta fabrica li siano atribuiti
¢t obligati 1i ducati mille et dusento in cerca delli
quelli & debitrice la comissaria del quondam ser Zorzi
Franchini al ditto hospedal. Et in caso che dicti ducati
mille et dusento non supplissero al finir del far de dit-
10 hospedal, 1i siano obligati item de le intrade de dic-
1o hospedal ogni anno ducati tresento fino al compi-
mento del dicto hospedal, i qual ducati tresento se ha-
b wor de anno in anno et non accomodarse de
quell avanti trato. La qual fabrica che si fara de tem-
Do tempo dar si debba dar al incanto alli maestri,
Lol o si facia con masor avantagio di esso ho-
pedal si potrin la qual fabrica far non si possi de pie-
FEviva nella fasa di quella, né con colone, salvo che
© porte, balconi, gorme, modioni delle nape, et questo
Per ur le cose con mazor avantagio, Et sel si facesse
Osaalchuna contro il presente ordine se intendi non
e fatta de ordine de essi clanissimi Signori Procu
HLOr et sic seribi et notari mandeverunt,

DOC. 2

ASV, Procuratori de Supra. Chiesa di San Marco, Ac-
torum, Reg. 127, p. 1L c. 1. 19 giugno 1545,

Clarissimi domini Nicolaus Bernardo et college pro-
curatores de supra ecclesie Sancti Marci, absentibus
tantum clarissimis dominis Jacopo Superantio et An-
drea Leoni procuratoribus collegis suis. Viso et bene
considerato modelo facto per magistrum lacobum
Sansovino protum cerca fabricam fiendam in hoaspi-
tali domus Dei, ad busulos et ballotas per sufragia sex
de sic deliberaverunt quod fabrica predicti hospitalis
fieri debeat juxta et secundum formam eiusdem mo-
deli existentis penes prefatum dominum lacobum
Sansovinum prothum et cum eodem numero domun-
cularum pro pauperibus mulieribus ciusdem hospita-
lis prout de presenti reperiuntur. Quod iuxta tenorem
terminationibus superinde facte per prefactos clarissi-
mos dominos procuratores sub die 19 mensis maii
proxime preteriti incipiendo destruere ecclesiam su-
per angulo versus canalem magnum usque ad rippam
que respondit supra rivalum, quem cavare per ali-
quem modum non possint,

DOC. 3
ASV, Collegio. Notatorio, f. 36, 30 giugno 1570.

Noi Alvise Mocenigo per la gratia d*Iddio duce di Ve-
netia ete vaccando il priorato dell*hospitale della ch
de Dio per la morte dell’egregio Andrea Gritti ultimo
et immediato possessor di quello, la elettione, provi-
sione. commissione et ordinatione del quale pleno iu-
re aspetta a noi, havuta consideratione alla suffitientia
et fedeltd di te, prudente cittadin nostro Gio, Piero
Balbi, legitimamente nasciuto del . Antonio, nusciuj
1o similmente del . Alvise, si come de tali nascimenti
et della tua cittadinanza originaria a noi chiara et suf-
ficientemente hai constato con fede dell’officio nostro
dell’ Avogaria qui sotto registrata. te habbiamo detto
priore di detio hospitale in vita tua col salario amnuu!f
di ducati trecento et con la casa habitata et goduta gid
dalli passati priori segondo la forma et continentia
della parte del nostro Maggior Consiglio de VII giu-
eno MDLVI, commettendo alla tua discretione la cu-
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stodia et governo si de detta casa et hospitle, come
de it i beni, cose, ragioni et attioni a quelli spettan-
ti, le quali tu serai obligato con diligentia, fede. et so-
lecitudine di governare, reggere et amministrare co-
me st conviene a buono et ottimo christiano, atten-
dendo sempre mai all’augumento et conservatione lo-
ro, dovendo governar et trattar bene si le vintiquattro
povere donne che hora sono in detto hospitale, come
ancho le altre diece che habbiamo terminato doversi
ponere in le dieci stantie che si dieno fabrichar da no-
vo et ancho altre povere che fussero poste in altre
stantie che speriamo col favor di N. Signore si faran-
no da poi la costruttione di dette dieze, come si con-
tiene nella terminatione per noi fata al VII del presen-
e mese, seritta per mano del sottoscritto cancellier
nostro. L qual a tua intelligentia serd qui a basso
notata, volendo et comandandoti che in ttto et per
o da te ella in ogni sua parte, insieme con le parte
del Maggior Consiglio sopraditto del 1536, sia invio-
labil et esaissimamente escguita et osservata, Data
nel nostro paluzzo ducale alli XVIII di giugno nella
indittione X1 MDLXX Nos Aloysius Mocenigo Dei
gratie dux venetiarum et cetera.

1570, alli 20 di giugno tra i consiglieri et capi di 40,
Che la elettion sopra fatta per lo serenissimo Principe
nostro del fedelissimo cittadino nostro Gio. Piero
Balbi quondam Antonio in prior de I"ospital de la Ca
di Dio in luogo del fedelissimo nostro Andrea Giritti,
ultimo possessor di esso, mancato di vita, sia appro-
bata et confirmata con wti i carichi. obbligationi,
modi et conditioni in essa contenuti,

Consigleri

ser Ferigo Valuresso

ser Andrea Barbarigo
ser Alessandro Contarini
ser Francesco Bollani
ser Alessandro Grittg

ser Giacomo Emo

Capi di Quaranta

ser Felise Bon

ser Alvise Capello

Fu dato giuramento per Serenissimo Principe al pre-
ditto prior di osservar qUIANLO ¢ SOprascritto,

DOC.4 Linum antea ruinantis et iam pro aliqua illius parte
per IpsOs exponentes pro pauperibus habitatione re-
Lurard sive reedificari quondam veteris ipsius eccle-
e partem diruere necesse opporteat cumque aliam
seclesiam elusdem seu maioris amplitudinis et magis
arnatam reedificare intendant.

Cuperunt propterea predicti exponentes dictam vete-
pum ecclesiam in totum seu in partem prout exigerit
necessitas demoliri, id non eis licere dubitant incon-
sulta desuper Apostolica Sede, quam supplicari fece-
runt humiliter exponentes predicti eis super his per
Sedem eandem de opportuno remedio misericorditer

ASYV, Cancelleria inferiore, Doge, b, 264, fasc. ¢.

In Christi nomine amen. Cunctis pateat et sit notum
qualiter anno a nativitate ciusdem Domini nostri Jesu
Christi millesimo quingentesimo quadragesimo sexto,
indictione quarta, die vero veneris 29 mensis octobris,
pontificatus Pauli divina providentia papae T anno
X1
Coram rev. domino Vectore Puteolano, iuris utriusque
doctore ecclesie S. Bartholomei de Rialto ... et domi-
ni D. Hieromini Quirino patriarche Venechiarum, dal-
matiaque vicario in spiritualibus generali ... in mei
notarii Curie patriarchalis Venetiarum .. et testium
infrascritorum presentie personaliter constitutus spe-
cialis vir dominus Ludovico de Mapheis gastaldio et
nomine clarissimorum dominorum procuratorum ec-
clesiarum S. Marci de supra exhibuit et presentavit
litteras apostolicas ab officii Sacre Penitentiarie apo-
stolice emanatas eius oblongo sigillo ad cordulam ru-
beam more dicti officii impendenti munitas, sanas et
integras. non viciatas, non cancellatas, non abrasas
neque in aliqua sua parte suspectas sed ut prima facie
apparebant omni vitio et suspicione carentes, istans,
petens et requirens illas per Reverendos Dominos
suam admitti et acceptari et ad eorum exequtionem
procedi.
Qui quidem Rev. D. Vicarius et in hic parte commis-
sarius et exequtor apostolicus, auditis promissis dictas
litteras apostolicas ea quae decuit reverentie recepit,
admisit et legit et illarum tenore intellecto obtulit se
ad earum exequtionem procedere et decrevit se con-
ferre ad ecclesiam et hospitale Domus dei de quibus
inipsis literis causa videndi et se informandi circa ne-
CCESSUNT eL OPPOrtund in tenore negotio,

provideri.

Nos igitur eorum in hac parte supplicationibus incli-
nati autoritate domini papae. cuius Penitentiarie cu-
ram ferimus et de eius spetiali mandato super hoc vi-
ve voeis oraculo nobis facto circumspectioni vestre,
commitus quantus (?) si est ita predictis exponentibus
ul per usu, situatione et reedificatione dicti hospitalis
dictam veteram ecclesiam in totum vel in partem
prout exigerit necessitas ... aliam pro dicto hospitali
ciusdem seu maioris amplitudinis et magis ornatam
ceclesiam reedificent funditur diruere et demoliri et
ad ipsius hospitalis etiam prophanus usus reducere li-
bere et licite possint et voleant indulgeatis ac licen-
tiam et liberam concedatis facultatem non obstantibus
promissis ac constitutionibus et ordinationibus apo-
stolicis nec non ecclesie et hospitalis predictorum
clinm juramento confirmatione apostolica vel quavis
Hirmitate alia roboratis stanctis consuetudinibus ac
lundatione ceterisque contrariis quibuscumque.

Dawim Romae apud Sanctum Petrum sub sigillo offi-
i Penitentiarie quarto idus octobris. pontificatus d.
Pauli papae 1 anno X11.

Diciovis quarto mensis novembris 1546.

\ntedictus rev. us d. Victor puteolanus vicarius et lo-
cumtenens revami A patriarche Venetiarum nec non
comissarius et exequtor apostolicus antedictus requi-
sttus per speciales viros d. Hieronimum Rhenium ga-
staldionem, d. Jacobum Sansuinum protho magistrum
et d. Aloysium Becinum scomputum apodisiarum fa-
bricarum Procuratie ecclesie Sancti Marci de supra,
I exequtione decreti sui anteseripti una cum predictis
se contulit super locum, videlicet ad ecclesiem et ho-
spitale Domus Dei nuncupatum in contrate Sancti
Martiri Venetiarum et vidit tam ipsam ecclesiam
quam domos ipsius hospitalis nuper reedificatas dicto

Tenor autem literarum apostolicarum Sacre Peniten-
tiarie ut ante predictus sequitur.

Venererabili in Christo patri Dei gratia Patriarcha Ve-
nethiarum vel eius in spiritialibus vicario Robertus
miseratione divina tituli sanctorum QUALLOr COronato-
rum preshiter cardinalis ex parte dilectorum nobis in
Christo procuratorum ecclesic S. Marci de supra et
hospitalis Domus Dei numeupati in contrata seu vico
S. Martini Venetiarum nobis oblate petitio continebat
quod cum pro ampliatione et fabrica dicti hospitalis

PER JACOPO SANSOVINO

nomine instatibus per executione predictarum littera-
rum apostolicarum et ostendentibus et dicentibus, in-
tentionem dictorum clarissimorum D. Procuratorum
esse edificande alias domos in parte dicte ecclesie di-
ruende per usu et habitatione pauperum dicti hospita-
lis necessarie et ipsam ecclesiam de novo reedificandi
et ampliandi in maiori longitudine et quantitate in lo-
co vacuo ibi propingo et existens in dicta ecclesia, ha-
bita veridica informatione tam a supradictis quam ex
propria inspectione exposita Sedi Apostolice vera
fuisse et esse, auctoritate apostolica qua fungitur in
hac parte predictis clarissimis dominis Procuratoribus
ceclesie Sancti Marci de supra et hospitalis Domus
Dei nuncupatis predicti ut per usu, situatione et reedi-
ficatione dicti hospitalis dicatam veteram ecclesiam
in totum vel in partem prout exigerit necessitas dum-
modo [? lacerazione del foglio| aliam pro dicto hospi-
tali eiusdem seu maioris amplitudinis et magis orna-
tam ecclesiam reedificent funditus diruere et demolin
ac ad ipsius hospitalis et prophanos usus reducere li-
bere et licite possint et valeant indulxit ac licentiam et
liberam concessit facultatem non obstantibus omni-
bus que rev. D. sumus penitentiarius seu potius sumus
D.N. papa in predictis litteris suis apostolicis voluit
non obstare.

D. presbiter Angelus Stella presbiter titulatus ecclesie
S. Hieremye prophete Venetiarum et ser Angelus fi-
lius ¢. Bartholomei frutarolus habitator prope pontem
dicte ecclesie Domus Dei.

Victor Puteolanus s utriusque doctor ecclesie S.
Bartholomei de Rialto perpetue nee non rev.mi in Ch-
risto patris et D.D. Hier.mi Quirino miseratione divi-
na patriarcha Venetiarum Dalmatieque primatis vica-
rius in spiritualibus generalis et eiusdem absentis a ci-
vitate et diocesi Venetiarum locumtenens et a Sede
Apostolica index commissarius et executor specialiter
deputatus, universis et singulis presentes nostras litte-
ras inspecturis, lecturis et audituris quosques infra-
SCrptum angit negotium seu angere paterit quomo-
dolibet i futurum solutem in Domino et presentibus
nostris fidem indubiam adhibere litteras ab officio sa-
cre Penitentiarie eius oblongo sigillo ad cordulam ru-
beam more dicti officii impedenti, munitas sanas quo-
dem et integras non viciatas, non cancellatas non
abrasas neque in aligua sua parte suspectas sed omni
prorsus vitio et suspi|cione| carentes nobis exhibitas
et presentatas [lacerazione| clarissimorum D, Procu-
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ratorum ccclesie S. Marci de supra et hospitalis Do-
mus Del nuncupati siti et positi in contrata S. Martini
venetiarum principalium in litteris ipsis principaliter
nominatorum. Noveritis nos ea qua decuit reverentie
recepisse huiusmodi subsequentis tenons videlicet

Venerabili in Christo patn Dei

atia patnarcha Vene

tiarum vel eius in spiritualibus vicario Robertus mise

ratione divine et cetera. Post quarum quidem litera

rum apostolicarum presentationem et receptionem
nobis et per nos ut premittitur factas, fuimus per spe

cralem virum D. Ludovicum de Mapheis gastaldio
nem et nomine prefatorum clarissimorum D. Procura

torum ecclesie S, Marct de supra et dicti hospitali re

quisiti debita cum instantia quavis ad exequuonem
prefatarum litterarum procedere deberemus

Nos vero Victor vicarius in hac parte commissarius et
executor apostolicus decrevimus nos conferre ad ec

clesiam et hospitale prefatum causa videndi et nos
informandi circa necessaria et opportuna in huiusmo
di negotio, in cuius decreti nostri executione post mo-
dum requisiti per speciales viros D. Hier.mo Rhenium
gastaldionem D. Jacobum Sansuinum prothum magi-
strum et D, Aloysium Becinum scomputum appodi

starum fabricarum dicte Procuratic nomine supra

scriptorum dominorum Procuratorum nos contulimus
ad dictum hospitale et ecclesiam et vidimus tam
ipsam ecclesiam quam domos ipsius hospitalis nuper
reedificatas et intelleximus a presentis agentibus pre
dictorum cLrum Procuratorum intentifonem| prefac-
torum c¢l. Procuratorum esse edifican|das] domos in
parte dicte ecclesie deruende pre [lacerazione] et ha-
bitatione pauperum dicti hospitalis necessarias et
ipsam ecclesiam de novo reedificandi ed ampliandi in
magion longitudine et quantitate in loco vacuo ibi
propinquo et quia tam ex veridica informatione habita
a supradictis quam etiam ex propria inspectione nobis
dare constitis prefata exposita parte predictorum cla
rissimorum Procuratorum Sedi Apostolice vera fuisse
et esse. Ideo volantes mandata apostolica nobis
inuncta reverenter exequi ut tenemur predictis cl.mis
D. Procuratoribus eccleie S, Marci de supra et dicti
hospitalis Dominus Dei nuncupatis ut per uso, situa-
tione et reedificatione dict hospitalis dicatam vete
ram ecclesiam in totum vel in parte prout exigerit ne
cessitas aliem pro dicto hospitali elusdam seu matoris
.llll]\llllhhlll\ ¢l magis ornatam ecclesiam reedificent

funditus diruere et demolirt ac ad 1psius hospitalis

ctiam prophanos usus reducere libere et licite possint
et valeant auctoritate apostolica qua fungimur in hac
parte in dulximus et indulgemus ac licentiam et libe
ram concessimus et tenore presentium concedimus
fucultatem. non obstantibus omnibus que predictus
rev.us sumus penitentiarius seu potius S.DUN. pape in
predictis litteris suis apostolicis voluit non obstare
(...) Actum et datum venetiarum in ecclesia hospitalis
Domus Dei Anno a nativitate DN, lesu Christi 1546,
die vero iovis quinto mensis novembris presenti
bus venerabilis viro D. presbitero Angelo Stella ... et

Angelo filius quandam Bartholomei fructarolo (...)



